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I e diverse facce dell’anticlericalismo viste da umo studioso cattolico

MA COSIT.A SCIENZA
DIVENTA IDEOLOGIA

VITTORIO POSSENTI

arealtadell’anticleri-
calismo & antica, il
nome relativamente
recente, rimontando
ral XIX secolo quando,

: ! sotto I'impulso del-
Tilluminismo, della Rivoluzione
francese e del positivismo, si li-
mitd 'ambito della religione, in
specie del cattolicesimo, inten-
dendola come evento stretta-
mente privato, € se ne avverso
I'ingerenzanellevicendecivili.La
sostanza dell’anticlericalismo
era presente gia prima, riguar-
dandola dialetticatraRegno/Im-
pero e Chiesa e le lotte per la su-
premazia tra Stato e Chiesa. In
questo senso 'anticlericalismo &
un fenomeno che siripresentain
ogni epoca, e che include una
permanente ambiguita.

Nel Novecento I'anticlericali-
smononsolosiintersecacolterna
della laicita, ma con P'ateismo,
quasisostenendol'identitadian-
ticlericalismo e di ateismo, che
vanno invece differenziati con la
stessa energia con cui Giancarlo
Bosetti ha diversificato giorni fa
laicita e ateismo. Se concettual-
mente anticlericalismo, laicita e
ateismo sono ambiti diversi, vi
sono gruppi che tentano diiden-
tificarli, e che sotto la coperta del
primo fomentano un ateismo
esplicito ed un anticristianesimo
militante.

Non e quiin questione il diritto
dicriticaversola Chiesa: il Conci-
lio Vaticano I ha riconosciuto
che essa ha imparato anche dai
suoi critici. Un anticlericalismo
intelligente puo aver giocato un

Jiirgen Habermas hariscoperto daunpo’
di tempo 'importanza civile della religione
inun momento difficile per lavita sociale

compito riformatore, operando
come il ventilabro di cui Dio si
serve per purificare. Cio che & in
questione € 'ateismo, che sem-
bradivenutoinvari casiun corre-
lato necessario dell’anticlericali-
smo, e che oggi & basato su uno
scientismo rozzo, che spesso ve-
de nella teoria evoluzionistica la
spiegazione ditutto.

Chiamando le cose collorono-
me, questo non & anticlericali-
smo ma propaganda atea, la qua-
le non si differenzia molto
dall’“ateismo purificatore” di
qualche decennio fa, quando

questo ~semplicisticamente pre-
sentato comefasenecessariadel-
la“mortediDio” epreludioalmo-
mento della sua “resurrezione” -
erainteso comecriticaradicaledi
tutti gli assoluti terrestri, i quali
viceversa sono rimasti intatti.
L’anticlericalismo che veste i
panni dell’ateismo ha lasciato
deserto il probema dell’'uomo e
della verita. Nel frattempo I'anti-
clericalismo-ateismo ha cambia-
to volto: non si nutre pitt del ma-
terialismo storico-dialettico ma
dello scientismo; non € piti un
ateismo politico come in Marx,
ma un ateismo tecnologico. Se si
considerano i due casi non si puo
non rimanere colpiti dal comune
eccesso disicurezza. .’ onereteo-
retico dell’ateismo € pesantissi-
mo, € nessuno & in grado di pa-
garlo, eppure la fiducia dogmati-
ca che alcuni lustri fa emergeva
dalla cultura marxista & passata
nella sicumera dell’ateismo evo-
luzionistico. Quando l'evoluzio-
nismo ¢ posto come spiegazione
universale, la mente corre ap-
punto a quell’altra teoria che una
manciata di decadifa si assicura-
vachefosselaspiegazionedefini-

tiva della storia e dell’'uomo, la
dissoluzione di ogni “mistero”: il
marxismo. Coloro che erano stu-

pefattidinanziall’assolutizzazio-
ne di questo, potrebbero comin-
ciare a preoccuparsi dinanzi al-
'assolutizzazione dell’evoluzio-
nismo, la nuova verita che sosti-
tuisce quellaeffimeradel Diamat.

Ma torniamo all’elemento
principale dell’anticlericalismo,
quello che intende tagliare le un-
ghieallaveraopresuntainvaden-
za della Chiesa nella vita civile e
politica. Figuriamocise e possibi-
le affrontare in poco spazioun te-
ma tanto acceso e ricco di malin-
tesi come quello della laicita e
dell’anticlericalismo: oltretutto
laicita e religiosita non si oppon-
£010 ma possono cooperare. Ba-
stiun cenno. Occorre evitare con
tutte le forze, siano esse di cre-
denti o di non credenti, di fare
dell’anticlericalismo, del clerica-
lismo e della laicita una battaglia
dipoteriedipotere, ossia unalot-
ta senza esclusione di colpi perla
supremazia tra i duellanti, in un
gioco in cuise uno prevale, 'altro
soccombe. Da simililotte non mi
attendo nulla di buono, ma solo
equivoci in aumento: il pendolo
dellastoriahadopo duesecoliin-
vertito il moto e dovunque si va
verso un ritorno nella sfera pub-
blica delle religioni, col loro desi-
derio di non essere emarginate e
dipoter intervenire nelle vicende
morali, civili, antropologiche,
biotecnologiche che agitano l'e-
poca presente. Se rimaniamo
nella prospettiva dellalottaperla
supremazia, € prevedibile una
crescita abnorme dell’anticleri-
calismo e della sua immagine
speculare, con le relative frizioni.

Confido che la via d'uscita sia

un’altra: mutare la volonta di su-
premacziainunalottaperlaverita,
in un confromnto pacifico e rispet-
toso indirizzato ad una migliore
comprensione della verita e del
bene. Ogni senso comune sugge-
riscechenon possiamo fareame-
noditalericercanellasocieta, pe-
na la crisi e il disfacimento dello
stesso convivere civile e infine la
morte dell'uomo. Nonostante i
suoi meriti, tra cui la sensibilita
alla questione dei diritti umani e
I'invito appassionante ad avere il
coraggio diconoscere (sapereau-
de),I'epocadell’illuminismosiva
chiudendo. L’Occidente & entra-
toinunafasenuova,incuilaque-
stione centrale non & pitiné quel-
la del nesso-separazione tra reli-
gione e politica, e forse neppure
quelladell’anticlericalismo edel-
I'ateismo, ma quella dell’'uomo e
della sua concreta salvaguardia,
del suo valere come un essere
precario, umiliato e offeso, che
cercalaliberazione, e peril quale
i diritti di liberta su cui si sono
concentrati il liberalismo e I'illu-
minismo, sono solo una parte —
talvolta secondaria —~ del proble-
ma.

Auspichereiun pitifrancorico-
noscimento dell’apporto positi-
vo (cognitivo e motivazionale)
del cristianesimo allavitasociale.
Habermas hainiziato da qualche
anno una riscoperta dell'impor-
tanzacivile dellareligione, cheri-
mane tuttavia ambivalente in lui.
Non e chiaro se essa sia un’anco-
ra provvisoria per gli smarriti cit-
tadini del postmoderno, destina-
ta a scomparire in base all'idea
hegeliana e gentiliana della infe-
rioritadellareligionerispetto alla
filosofia, o invece un momento
“eterno”.

Un’incisione
del 1791,
durante la
Rivoluzione
francese, che
raffigura Pio
Vi, il papa
inviso ai
rivoluzionari; a
sinistra,
un’incisione
anticlericale
francese del
1905
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